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Vastaajien sukupuoli

Q Vastaajien taustat

Kyselyyn saatiin vastauksia yhteensa 235, josta
kaikki eivat kuitenkaan vastanneet ihan kaikkiin
kysymyksiin.

Kysely oli auki 4.10.-2.11.2023.

Kyselyn ensimmaisessa osiossa kartoitettiin lyhyesti
vastaajien taustoja ikdjakauman ja sukupuolen
perusteella.

Mies
39 %

= En halua kertoa = Mies Nainen

Kysely tavoitti kohtalaisen hyvin kaikki ikaluokat

Vastaaiien ikaiak
lukuun ottamatta nuoria aikuisia eli 18-29 vuotiaita astaajien frajaxaima

50%

ja sita nuorempia. Eniten vastaajia oli 12-18 5% 45%
vuotiaissa, silla kyselya taytettiin koulussa. 40%
Yli puolet vastaajista oli naisia (59 %). Miehia 35%
vastaajista oli 39 % ja kaksi prosenttia ei kertonut igjf
sukupuoltaan. 200/0
0 15% o
Tassé raportissa on tarkasteltu vastaajien 15% 10% 1% 10,
tyytyvéaisyytta kavelyn ja pydréilyn olosuhteisiin 10% 5%
Pyhajarvella. 5% 0% []

0% —
Alle 12 12-18 18-29 30-39 40-49 50-65 yli65
vuotta  vuotta vuotta  vuotta vuotta  vuotta vuotta
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Autoilutottumukset

Kyselyn taustatiedoissa selvitettiin myos
vastaajien autoilutottumuksia.

Pyhajarvelld yli kaksi kolmasosaa (69 %)
vastanneista kayttaa autoa joko
matkustajana tai kuljettajana paivittain tai
lahes paivittain.

Vajaa neljasosa (22 %) vastanneista
kayttaa autoa 2-3 kertaa viikossa.

4 % vastanneista kayttaa autoa noin kerran
viikossa. 5 % vastanneista kayttaa autoa
harvemmin tai ei koskaan.

Kuinka usein vastaaja kulkee autolla
(matkustajana tai kuljettajana)

2-3 krt / vko
22 %

Paivittain tai

lahes paivittain
69 %
1 krt/ vko
4%

Harvemmin / en
koskaan
5%

= Paivittain tai lahes paivittain
= 2-3 krt / vko
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Pyorailymahdollisuus

Kyselyn taustatiedoissa selvitettiin myos
vastaajien mahdollisuutta hyodyntaa
polkupyoraa kulkemisessaan.

Selkeasti suurimmalla osalla vastanneista on
kaytossaan tavallinen polkupyora. Osalla
vastanneista oli myos kaytossaan sahkopyora.

Pienella osalla vastanneista polkupyora oli
jollakin tavalla rikki tai ajokelvoton tai vastaaja
ei omistanut pyoraa ollenkaan.

Onko vastaajalla kaytossaan polkupyora
0 50 100 150 200

kylla, sahkopyora [ 20

Kylla, mutta polkupydra on rikki tai . 13
muuten ajokelvoton

En omista polkupyoraa . 11
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Kyselyyn vastanneet suhtautuvat erittain
positiivisesti kavelyn ja pyorailyn edistamiseen.

75 % on joko samaa mielta tai jonkin verran
samaa mielta siit, etta Pyhajarvella on tarpeen
edistaa kavelya ja parantaa kavelyolosuhteita.
Taysin samaa mielta oli 46 %.

Pyorailyn vastaavaan vaittamaan yli puolet (55 %)
oli taysin samaa mielta ja 21 % on jonkin verran
samaa mielta vaittaman kanssa. Yhteensa taysin
samaa ja jonkin verran samaa mielta oli
vastanneista 76 %.

Vain 6-7 prosenttia vastaajista oli kavelyn ja
pyorailyn edistamista vastaan edes jonkin verran.

17-19 % vastaajista ei osannut sanoa mielipidetta
vaittamaan.
Asukkaiden vahva tuki edistamistyolle antaa

kunnalle vahvat perusteet kehittaa kavelyn ja
pyorailyn olosuhteita kunnassa paremmaksi.

Pyhajarvella on tarpeellista edistaa kavelya

Jonkin verran samaa
mielta
29 %

Taysin samaa mielta
46 %
‘ 2 0/0

Taysin eri mielta
4%

En osaa sanoa
19 %

Pyhajarvella on tarpeellista edistaa pyorailya

Jonkin verran samaa
mielta
21 %

Taysin samaa mielta
55%

Jonkin verran eri mielta
4%

‘

Taysin eri mielta
3%

En osaa sanoa
17 %

Jonkin verran eri mielta

Q Suhtautuminen kavelyn ja pyorailyn edistamiseen

= Taysin samaa mielta

= Jonkin verran samaa mielta

= Jonkin verran eri mielta
Taysin eri mielta

En osaa sanoa

= Taysin samaa mielta

= Jonkin verran samaa mielta

= Jonkin verran eri mielta
Taysin eri mielta

En osaa sanoa
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Q Linkkumistottumukset
- Kavely

Kavellen liikkuvien yleisin matkan tarkoitus oli kuntoilu
kavellen tai sauvakavellen. Toisiksi yleisimmat
kavelymatkan syyt olivat tyo- tai opiskelumatka ja matka
harrastuksiin tai vapaa-ajan matka.

Vastaajat mainitsivat muiksi matkan tarkoituksiksi myads
harrastuksen tai tyon vuoksi kavelyn, kavelyn
sosiaalisena tapahtumana, seka metsassa lilkkkumisen
metsastyksen ja sienestyksen vuoksi.

Paaasiallisina syina kavelylle nousivat ulkoilu ja virkistys,
myonteiset vaikutukset fyysiseen kuntoon ja terveyteen
seka kateva tapa litkkua.

Yleisin matkan tarkoitus

Tyo- tai opiskelumatka

Asiointi- ja ostosmatka (esim. lapsen saatto
paivakotiin, kavely kaupoille jne.)

Matka harrastuksiin tai vapaa-ajan matka
Matka bussipysakille tai juna-asemalle
Kuntoilu kavellen / sauvakavely

Koiran ulkoilutus

muu

o

20 40 60 80 100 120
I
I
/1
I
e
|
/

Paaasialliset syyt kavelyyn

Kateva tapa liikkua

Myédnteiset vaikutukset fyysiseen kuntoon ja..

Ulkoilu ja virkistys
Riippumattomuus aikatauluista
Taloudellinen edullisuus

Ei ole mahdollisuutta kayttda autoa
Joukkoliikenneyhteydet ovat huonot
Kestavan kehityksen edistaminen

Muu

o

20 40 60

80 100 120 140 160 180
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Q L1

ikkumistottumukset
- Kavely

|so osa vastaajista kavelee yli puolen kilometrin
matkoja useita kertoja viikossa. Yli puolet (55 %)
vastanneista kavelee yli puolen kilometrin matkoja
paivittain tai lahes paivittain, ja 28 % vastanneista
taas 2-3 kertaa viikossa. 10 % vastanneista
kavelee yli puolen kilometrin matkoja vain kerran
viikossa ja 4 % vastanneista harvemmin tai ei
koskaan.

Pidempien kavelymatkojen maaraa voidaan pyrkia
lisadmaan Pyhajarvella muun muassa
parantamalla virkistysreitteja, naiden
saavutettavuutta kavellen seka parantamalla
kavelyreittien viihtyisyytta ja turvallisuutta.

Yli 0,5 km kavely

Paivittain tai 2-3 krto/ vko
lahes paivittain 28 %
55%

1 krt/ vko
5%

Harvemmin / en
koskaan
12 %
= Paivittain tai [ahes paivittain = 2-3 krt / vko

= 1 krt / vko Harvemmin / en koskaan

o
SWECO ﬁ



Suurin osa vastanneista eli yhteensa 85 %
vastanneista kokee kavelyn Pyhajarvella
turvalliseksi tai melko turvalliseksi. Vain melko
pieni osuus vastanneista kokee kavelyn
turvattomaksi (1 %) tai melko turvattomaksi
(8 %). 6 % vastanneista ei 0saa sanoa
mielipidettaan kavelyn turvallisuudesta.

Vastausten perusteella voidaan tulkita, etta
nykytilassa kavelyn olosuhteet koetaan
suhteellisen turvallisiksi.

Kyselyyn vastanneista lahes kolme neljasosaa
(72 %) ovat melko tyytyvaisia kavelyn
olosuhteisiin yleisella tasolla. 13 % vastanneista
on tyytyvaisia kavelyn olosuhteisiin
nykytilanteessa. 12 % vastanneista on melko
tyytymattomiaja 4 % tyytymattomia kavelyn
olosuhteisiin yleisella tasolla. Lisaksi 13 %
vastanneista ei osaa sanoa mielipidettaan
kavelyn olosuhteisiin.

Melko turvalliseksi

Q Tyytyvaisyys kavelyn olosuhteisiin

Kokemus kavelyn turvallisuudesta

51%

Melko turvattomaksi
8 %

Nod

En osaa sanoa
6%

Turvattomaksi
1%

Turvalliseksi
34 %

Tyytyvaisyys yleisella tasolla kavelyn olosuhteisiin

Melko tyytyvainen

56 % Melko tyytymatsn

12 %

Tyytymaton
4%

En osaa sanoa
Tyytyvainen 13%
13 %

= Turvalliseksi

= Melko turvalliseksi

= Melko turvattomaksi
Turvattomaksi

En osaa sanoa

= Tyytyvainen
= Melko tyytyvainen
= Melko tyytymaton

Tyytymaton

En osaa sanoa
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Tyytyvaisyys kavelyn olosuhteisiin

Kavelyn olosuhteisiin ollaan yleisesti melko tyytyvaisia. Kyselyssa
kartoitettiin vastaajien tyytyvaisyytta tarkemmin viela

jalankulkuvaylien laatuun, opastukseen ja kunnossapitoon. 100% - -
Jalankulkuvaylien laatuun ollaan yleisesti tyytyvaisia (13 %) tai 90% .

Tyytyvaisyys jalankulkuvaylien olosuhteisiin

melko tyytyvaisia (49 %). Laatuun tyytymattomia (6 %) tai melko 80%

tyytymattomia (19 %) oli neljasosa. . -

Jalankulkuvaylien opastukseen yli puolet vastaajista on tyytyvaisia 0 49%

(19 %) tai melko tyytyvaisia (42 %). Tyytymattomia ja melko 60% e u Tyytyvainen
tyytymattomia oli yhteensa 15%. Neljasosalla ei ollut mielipidetta 50% Melko tyytyvainen
opastuksesta, mika kertoo mahdollisesti siit4, ettei jalankulun 16% En osaa sanoa
opastukseen ole kiinnitetty huomiota tai sit ei ole osattu kaivata. o O Melko tyytymaton
Vastanneista on alle puolet ovat tyytyvaisia (10 %) tai melko 0% o 25% 6% e
tyytyvaisia (34 %) jalankulkuvaylien kunnossapitoon. 38 % 20% ;

vastaajista eivat ole tyytyvaisia jalankulkuvaylien laatuun ja L0% e m

kunnossapitoon. 18 % ei ollut mielipidetta kunnossapidosta. 4o = 12%

0%

Tyytyvaisyys Tyytyvaisyys Tyytyvaisyys
laatuun opastukseen kunnossapitoon

o
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Q Mika saisi lisaamaan kavelya

11

Suurin osa kyselyyn vastanneista kavelisi
nykyista enemman, jos jalkakaytavien
talvihoito olisi laadukkaampaa, Pyhajarven
keskusta olisi viihtyisampi paikka viettaa
aikaa, jalankulkuvaylat pidettaisiin
paremmassa kunnossa ja valaistus olisi
parempi. B

Kavelisin nykyista enemman, jos...

o

5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

Tama kertoo tarkeimmat kehityskohteet c
kavelyolosuhteiden parantamiseksi.

Muissa vastauksissa nousi esiin erityisesti
uusien jalkakaytavien tarve tietyilla teilla
ja taajaman ulkopuolella.

m

®

Kavelisin enemman, jos...

A.

@

Koululle / ty6paikalle / palveluihin
olisi paremmat kavely-yhteydet

Kavely olisi turvallisempaa
Jalankulkuvaylat olisivat esteettomia

Jalankulkuvaylien valaistus olisi
parempi

Jalankulkuvaylat pidettaisiin
paremmassa kunnossa

Jalankulkuvaylien opastus olisi
paremmin jarjestetty

Jalkakaytavien talvihoito olisi
laadukkaampaa

Kavelyyn liittyva informaatio olisi
parempaa ja paremmin saatavilla
(esim. kartat ja sdhkdinen
informaatio, reaaliaikainen tieto
ulkoilureittien kunnosta)

Pyhajarven keskusta olisi
viihtyisampi paikka viettaa aikaa

Kavelyreittien varrella olisi enemman
penkkejd, oleskelumahdollisuuksia
tai virikkeita

Joku muu v
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Pyorailen

Liikkumistottumukset

Suurin osa vastaajista (63 %) pyorailee En lainkaan
lahtokohtaisesti pelkastaan lumettomana 8%
aikana. 29 % vastanneista pyorailee ympari

vuoden ja 8 % vastanneista ei pyoraile

lainkaan.

= Ympari vuoden
= Lumettomana aikana

En lainkaan

Lumettomana
aikana
63 %

Lumettomana aikana 41 % vastanneista
pyorailee paivittain tai lahes paivittain. 30 %

. . . : Pyorailen lumettomana aikana
vastanneista pyorailee 2-3 kertaa viikossa ja

2-3 krt / vko
30 %
= Paivittain tai 1ahes paivittain
= 2-3 krt / vko
‘ = 1 krt / vko

11 % prosenttia noin kerran viikossa. 18 % Pa‘V‘;:‘V?éz‘”‘]ahes
vastanneista pyorailee harvemmin tai ei 41%

koskaan.

Harvemmin / en koskaan

1 krt/ vko
11%

Harvemmin / en

koskaan o
12 18% sweco 28



Liikkumistottumukset

- Pyoraily

Koetko, etta pyoraily on vaihtoehto alle 5km

matkoilla:
Suurin osa vastanneista kokee pyorailyn 0O 20 40 60 80 100 120 140
vaihtoehtona alle 5 kilometrin matkalla kun o
kyseessa on matka harrastuksiin tai rainin |
tapaamaan ystavaa. Seuraavaksi _
suosituimpia vaihtoehtoja olivat matkat Koutwun / opisketuun - |

kouluun/opiskeluun seka toihin.

| o Harasuisin
Osa vastanneista koki myads, ettei koe

p_yéréily?i vaiht(_)ehdoksi_m_ihinkéén alle Tapaamaan ystavaa tai sukulaiste [
viiden kilometrin matkoihin.

Avoimissa vastauksissa pyaoraily nahtiin Joukkolikennepyszkille [l
vaihtoehdoksi alle 5 km matkoilla kaupoissa
kayntiin ja asiointiin. En mihinkzzn [N

Muualle, minne? -

o
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Linkkumistottumukset

- Pyoraily

Yleisin pyoramatkan tarkoitus on kuntoilu
pyoraillen, mika vahvistaa aikaisempia
tuloksia kavelyn ja pyorailyn suosiosta
virkistys ja kuntoilutarkoituksessa.

Muita vastaajien suosimia matkan
tarkoituksia olivat harrastusmatkat ja vapaa-
ajan matkat, asiointi- ja ostosmatkat seka
tyo- tai opiskelumatkat.

Tulos kertoo siita, etta vastaajat pyorailevat
mielellaan vapaa-ajallaan seka erilaisia
asiointimatkoja.

Paaasiallisiksi syiksi pyorailyyn nostettiin
ulkoilu ja virkistys, kateva tapa litkkua ja
myonteiset vaikutukset kuntoon ja
terveyteen.

Yleisin matkan tarkoitus (voi valita useamman)
20 40 60 80 100 120

o

Ty6- tai opiskelumatka

Asiointi- ja ostosmatka

Matka harrastuksiin tai vapaa-ajan matka
Kuntoilu pydraillen

Lasten kuljettaminen

Matka juna-asemalle tai bussipyséakille

Muu

Paaasiallinen syy pyorailyyn
0 20 40 60 80 100 120

Kateva tapa liikkua

Mydnteiset vaikutukset fyysiseen kuntoon ja
terveyteen

Ulkoilu ja virkistys
Riippumattomuus aikatauluista
Taloudellinen edullisuus

Ei ole mahdollista kayttaa autoa
Joukkoliikenneyhteydet ovat huonot

Kestavan kehityksen edistaminen

Muu

140

140

o
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Linkkumistottumukset

- Pyoraily

Kyselyyn vastanneet valitsevat pyoraillessaan
mieluiten viihtyisan reitin (38 %), joka
todennakaisesti kertoo pyarailyn suosiosta
kuntoilussa ja virkistysmatkoissa.

Toiseksi mieluiten vastanneet valitsevat
pyoraillessaan parempikuntoisen reitin (34 %,).
Tama vastaus voi kertoa siita, etta Pyhajarvella osa
reiteista voi kaivata kunnossapitoa.

Lyhyimman reitin valitsee noin 26 % vastaajista.

Valitsetko pyoraillessasi mieluiten

Lyhyimman reitin
26 %
Viihtyisan reitin
38 %

Parempikuntoisen
reitin
36 %

= Lyhyimman reitin = Parempikuntoisen reitin Viihtyisan reitin

o
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° Tyytyvai -

aisyys pyorai

16

Viidesosa kokee pyorailyn sujuvaksija 42 %
vastanneista kokee pyorailyn melko sujuvaksi
Pyhajarvella. Yhteensa 20 % kokee pyorailyn melko
huonosti tai huonosti sujuvaksi. 16 % vastanneista
el 0saa sanoa mielipidettaan pyorailyn
sujuvuudesta.

Kokemus turvallisuudesta on melko samanlainen
vastaajien kesken kuin kokemus sujuvuudesta. 8 %
vastaajista kokee pyarailyn turvalliseksija 40 %
vastanneista melko turvalliseksi. Yhteensa 28 %
kokee pyorailyn melko turvattomaksi tai
turvattomaksi. Lisaksi 13 % ei osaa sanoa
mielipidettaan turvallisuudesta.

Kokemus turvallisuudesta on hieman heikompi kuin
kokemus sujuvuudesta, joka voi kertoa esimerkiksi
vaaralliseksi koetuista vaylista ja risteyksista ja
korkeista moottoriajoneuvolitkenteen nopeuksista.

lyn olosuhteisiin

Kokemus pyarailyn sujuvuudesta

Melko sujuvaksi

42 %
Melko huonosti
sujuvaksi
16 %
Huonosti sujuvaksi
6%
Sujuvaksi En osaa sanoa
20 % 16 %

Kokemus pyarailyn turvallisuudesta

Melko turvalliseksi

40 % Melko turvattomaksi
21%
Turvattomaksi
7%
Turvalliseksi
19 % En osaa sanoa

13%

= Sujuvaksi

= Melko sujuvaksi

= Melko huonosti sujuvaksi
Huonosti sujuvaksi

En osaa sanoa

= Turvalliseksi

= Melko turvalliseksi

= Melko turvattomaksi
Turvattomaksi

En osaa sanoa

o
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Tyytyvaisyys pyorailyn olosuhteisiin

Tyytyvaisia (13 %) tai melko tyytyvaisia (30 %) pyoravaylien
kunnossapitoon oli yhteensa alle puolet. 21 % vastanneista

ei osannut sanoa mielipidettaan kunnossapidosta. Yhteensa Tyytyvaisyys pyoravaylien olosuhteisiin
35 % vastanneista oli tyytymattomia tai melko tyytymattomia 100 %
pyoravaylien kunnossapitoon. 90 % - -

Jopa 36 % vastanneista ei osannut sanoa mielipidettaan 80 %
tyytyvaisyyteen pyoravaylien opastuksesta. Tama voi kertoa

70 % 30% 26%
esimerkiksi siita, etteivat vastanneet kaipaa opastusta
v o). . . - .. cpg e 60 % m Tyytyvainen
pyoramatkoihin tai etta he eivat ole kiinnittaneet etk vy
. 0. . . elko tyytyvainen
opastukseen huomiota aikaisemmin. 41 % vastanneista 0% 21% -
e . e N 0saa sanoa
vastaa olevansa melko tyytyvainen tai tyytyvainen 40 % 36% el vt
v e e s . .. .. elko tyytymaton
pyoravaylien opastukseen ja alle viidesosa vastaajista on 30 % B
vy . vy v e e s yytymaton
melko tyytymaton tai tyytymaton pyoravaylien opastukseen. _— 25%
14%
10 %
10% 9%

0%
Tyytyvaisyys kunnossapitoon Tyytyvaisyys opastukseen

o
17 SWECO ﬁ



18

Mika saisi lis

Kyselyn vastausten perusteella suurin

osa vastanneista pyorailisi enemman
jos pyorailyverkko olisi kattavampi ja
yhtenaisempi. Seuraavaksi
suosituimpia vastauksia olivat
pyorailyn virkistys- ja vapaa-
ajanreitteja kehitettaisiin enemman,
pyoravaylien talvihoito olisi
laadukkaampaa, pyoravaylat
pidettaisiin paremmassa kunnossa ja
pyoraily tuntuisi turvallisemmalta.

Nama vastaukset kertovat suoraan
siita, etta hyvia kehityskohteita olisi
pyorailyverkon ja —vaylien
kehittaminen.

Muissa vastauksissa korostui tarve

uusille pyoravaylille ja parannetulle
valaistukselle.

aamaan pyorailya

Pyorailisin enemman, jos...
20 40 60 80 100

o

W)

Pyorailisin enemman, jos...

A.

Pyoratieverkko olisi kattavampija
yhtenaisempi

Pyoraily tuntuisi turvallisemmalta

Pyoravaylat pidettaisiin paremmassa
kunnossa

Pyorien pysakadintipaikat ja —alueet
olisivat paremmin turvattuja
ilkivallalta ja varastamiselta

Pyoravaylien opastus olisi paremmin
jarjestetty

Pyoravaylien talvihoito olisi
laadukkaampaa

Ty0- ja opiskelupaikalla olisi
paremmat suihku- ja vaatteiden
sailytysmahdollisuudet

Pyorailyn virkistys- ja vapaa-
ajanreitteja kehitettaisiin enemman

Reiteista olisi paremmin tietoa
saatavilla ja markkinointiin
panostettaisiin enemmaén (esim.
kartat ja sahkdinen informaatio,
reaaliaikainen tieto
kunnossapidosta)

UJ
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G Karttapohjaiset
kysymykset

Kyselyssa pyydettiin vastaajia merkitsemaan kartalle
seuraavat asiat:

» Paikat, joissa on epaselvaa missa jalankulkijan kuuluu liikkua
«  Kavelijdille turvattoman tuntuiset paikat
« Paikat, jotka eivat ole esteettomia

« Paikat, johon vastaajat toivoisivat lisattavan penkkeja tai
oleskelumahdollisuuksia

* Huonokuntoiset tai puuttuvat reitit kavelijoille

«  Parhaat kavelyreitit Pyhajarvella

* Paikat, joissa on epaselvaa missa pyoralla kuuluu liikkkua
«  Pyorailijoille turvattomilta tuntuvat paikat

* Huonokuntoiset tai puuttuvat pyoraily-yhteydet

*  Puuttuvat opasteet pyorailijoille

«  Paikat, johon vastaajat toivoisivat pyorapysakaintia

*  Paras virkistyspyorareitti

Karttavastauksissa monet vastaajat mainitsivat haasteita
karttatyokalun kaytoss3, joka saattaa vaikuttaa tuloksiin.

19
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Paikat, joissa on epaselvaa missa
jalankulkijan kuuluu litkkua
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Kavelijdille turvattoman
tuntuinen paikka



© Paikat, jotka eivat ole esteettomia

o
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Paikka, johon toivottaisi lisattavan
o penkkeja tai oleskelumahdollisuuksia

PYHAJARVI

UJ
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Huonokuntoiset tai puuttuvat
reitit kavelijoille
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Paras kavelyreitti Pyhajarvella

Ruhkapera
Kokkopera
Jokikyla Lamm
Lohvanjoki
taranta
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Parkkima Pirttipera LLiitte
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Paikat, johon vastaaja toivoisi
pyorapysakointia
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Avoimet vastaukset

Vastaajilta kysyttiin heidan ajatuksiaan kavelyn ja pyorailyn olosuhteista, nykytilasta ja
kehittamisesta Pyhajarvella. Karttakysymysten lisaksi avoimissa vastauksissa nousi hyvin
vahvasti esiin tarve uusille jalankulku- ja pydravaylille etenkin taajaman ulkopuolella (50
vastausta). Keskeisimmat yhteystarpeet, jotka nousivat jatkuvasti esiin vastauksissa oli
Emolahdentie ja edelleen nelostie Lamminaholle, Pellikantie, kantatie 27, seka yhteydet
kirkonkylalle, Vaskikellolle ja Niemelanrantaan. Nailla reiteilla on selvasti kysyntaa, mutta
korkeat ajonopeudet ja vilkas lilkenne tekee kavelysta ja pyorailysta haastavaa ilman omaa
vaylaa.

Vastaajat kommentoivat paljon vaylien kuntoa (14 vastausta) ja kunnossapitoa (14 vastausta).

Monet vaylat ovat huonossa kunnossa ja kaipaavat uutta paallystetta. Suojateiden kanttikivia
pidettiin paikoin haasteellisina pyorailijoille. Kasvillisuus peittaa nakyvyytta ja kaventaa vaylia
entisestaan. Talvella lumi hankaloittaa liilkkumista etenkin paikoissa, joissa ei ole vaylaa vaan
litkutaan pientareella. Jalankulku- ja pyoravaylien aurauksen laatuun oltiin pettyneita ja se
nahtiin talvipyorailyn esteena.

Turvallisuushuolet liittyivat paaosin vaylien puutteeseen. Vastaajat kokivat pientareella
litkkumisen turvattomaksi erityisesti lapsille, ja pientareita pidettiin myas lilan kapeina
(6 vastausta) monissa paikoissa. Joidenkin teiden (esim. nelostie) pientareelle sijoitetut
tarinaraidat kaventavat pientaretta entisestaan ja hankaloittavat pyorailya.

Monessa vastauksessa toivottiin merkittyja maastopyorareitteja Pyhajarvelle (8 vastausta).
Turvallista runkolukittavaa ja katettua pyorapysakointia toivottiin keskustaan.
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"Kevyen litkenteen vdylat osin kelvottomasta
kunnossa. Emolahden rannalle ja ABC:lle ei ole
kevyen litkenteen vaylaa. Naihin tulisi kaveltya ja
pyordiltya huomattavasti nykyista useammin jos
olisi. Maastopyarailyreitti olisi myas hieno juttu”

"Talvikunnossapito on heikko. En voisi kuvitella
litkkuvani pyaralla téihin lumen aikaan.
Yhtendaisia reitteja pyarailyyn, esim. Emolahden
rannalle. Matkailijatkin voisivat turvallisesti
litkkua. ”

"Talvella auraus viipyy. Nelostiella karhennus
keskella piennarta, hankala pydrailla. Ja nelostie
vaarallinen kun paljon rekkoja.”

"Maastopydrailyreittejd esim. Honkavuorelle,
Pellikkaan ja Pitkallekankaalle ja laavupaikkoja
myas reittien varrelle”
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